
вым, надлежит первому вопрошать других. Я сам собрал вас для того, чтобы спросить о прибав
ленных позже писаниях. Я говорю о первом законе не только по времени, но и по природе. Конеч¬ 
но, все более простое является, естественно, более ранним, чем более сложное. Естественный же 
закон состоит в нравственном познании, которое мы называем этикой, и заключается только в од¬ 
них этических доказательствах. Ваши же законы прибавили к ним некие предписания внешних 
определений, которые нам кажутся совершенно излишними и о которых в своем месте нам также 
надо будет потолковать. 

Оба остальные согласились предоставить философу в этом поединке первое место. 
Тогда он говорит: удивительно, что в то время, как с веками и сменой времен возрастают че¬ 

ловеческие знания обо всех сотворенных вещах, в вере же, заблуждения в которой грозят вели¬ 
чайшими опасностями, нет никакого движения вперед. Но юноши и старцы, как невежественные, 
так и образованные, утверждают, что они мыслят о вере совершенно одинаково и тот считается 
крепчайшим в вере, кто совершенно не отступает от общего с большинством мнения. А это, разу¬ 
меется, происходит обязательно, потому что расспрашивать у своих о том, во что должно верить, 
не позволено никому, как и не позволено безнаказанно сомневаться в том, что утверждается все¬ 
ми. Ибо людям становится стыдно, если их спрашивают о том, о чем они не в состоянии дать от¬ 
вета. 

Первые же (то есть опирающиеся на закон) впадают в столь великое безумие, что, как они 
сами признают, не стыдятся заявлять о своей вере в то, чего понять не могут, как будто бы вера 
заключается скорее в произнесении слов, нежели в духовном понимании, и более присуща устам, 
чем сердцу. И эти люди особенно похваляются, когда им кажется, что они верят в столь великое, 
чего они не в состоянии ни высказать устами, ни постигнуть разумом. И до такой степени дерзки¬ 
ми и высокомерными делает их исключительность их собственного убеждения, что всех тех, кого 
они находят отличающимися от них по вере, они провозглашают чуждыми милосердия Божьего и, 
осудив всех прочих, считают блаженными только себя. 

Философ: что же сказать о тех, кто считается авторитетами? Разве у них не встречается мно¬ 
жества заблуждений? Ведь не существовало бы столько различных направлений веры, если бы все 
пользовались одними и теми же авторитетами. Но, смотря по тому, кто как рассуждает при помо¬ 
щи собственного разума, отдельные лица избирают авторитеты, за которыми следуют. Иначе мне¬ 
ния всех писаний должны были бы восприниматься одинаково, если бы только разум, который ес¬ 
тественным образом выше их, не был бы в состоянии судить о них. Ибо и сами писавшие 
заслужили авторитет, то есть то, что заставляет им немедленно верить, только благодаря разуму, 
которым, по-видимому, полны их высказывания. 

В любом философском обсуждении авторитет ставится на последнее место или совсем не 
принимается во внимание, так что вообще стыдятся приводить доказательства, проистекающие от 
чьего-либо суждения о вещи, т. е. от авторитета. 

"ПРОЛОГ" К "ДА И НЕТ" 
Хотя при столь великом множестве слов нечто высказанное даже святыми кажется не только 

отличным друг от друга, но и противоположным друг другу, нельзя необдуманно судить о тех, 
коими должен быть судим сам мир. 

Итак, что удивительного в том, если при отсутствии в нас того самого духа, при посредстве 
коего это было записано и высказано, а также внушено писавшим, нам не хватает их понимания, 
достигнуть которого нам всего более препятствует необычайный способ речения и разнообразное 
значение одних и тех же слов, поскольку одно и то же слово является высказанным то в одном, то 
в другом значении? Ведь как в своих мыслях, так и в словах каждый из них был весьма плодовит. 

Надлежит тщательно обращать внимание на то, чтобы в случае, если кое-что из высказанно¬ 
го святыми вызовет у нас возражение как противоречивое или чуждое истине, мы не впадали в 
ошибку из-за ложно надписанного заглавия или порчи самого текста. Ибо многие апокрифиче¬ 
ские, сочинения с целью придать им авторитет, озаглавлены именами святых; и кое-что даже в са¬ 
мом тексте божественных заветов является испорченным по вине переписчиков. 

Если и в Евангелиях нечто было испорчено в результате невежества переписчиков, то что же 
удивительного, если это иногда имело место также и в сочинениях позднейших отцов, авторитет 
которых несравненно меньше? Следовательно, если кое-что в сочинениях святых случайно кажет¬ 
ся несогласным с истиной, то будет благочестивым, соответствующим смирению, а также долгом 
любви, которая всему верит, на все надеется, все переносит и с трудом подозревает о пороках тех, 


